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УЧАСТИЕ АКАДЕМИЧЕСКОГО СООБЩЕСТВА 
В РАЗРАБОТКЕ МЕГАПРОЕКТА БАМ:  

ВЗГЛЯД ИСТОРИКА ИЗ XXI в.

В статье в контексте истории научного сопровождения строительства БАМа 
и хозяйственного освоения региона анализируется вклад дальневосточного 
академического сообщества в  данный процесс  (1975—1985). Установлена 
противоречивая историографическая ситуация в сфере изучения советского 
опыта участия исследователей в  разработке программы хозяйственного 
освоения зоны БАМа. Впервые в научный оборот введены документы архива 
Президиума ДВО РАН, которые в совокупности с публикациями учёных-
экономистов, географов, геологов и геофизиков позволили сделать вывод 
о том, что исследователи, работающие в области истории науки, до сих пор 
недооценивают вклад дальневосточного академического сообщества в науч‑
ное сопровождение освоения зоны БАМа. Выявлено, что организация иссле‑
дований и научные темы по указанной проблематике в Дальневосточном 
научном центре АН СССР отвечали практикам, которые использовал и реко‑
мендовал Научный совет по проблемам БАМа АН СССР. Концепция освое‑
ния природных ресурсов и обоснования перспектив, а также темы органи‑
зации территориально-производственных комплексов, экологии, трудовых 
ресурсов, которые разрабатывали в ДВНЦ, соответствовали всей научной 
парадигме и плановой системе, экономическим и политическим условиям 
тех лет. Дальневосточные учёные внесли серьёзный вклад в предплановые 
и прикладные исследования. Спецификой их работы было особое внима‑
ние к Центральному и Восточному участку магистрали и, соответственно, 
вопросам развития Амурской области и Хабаровского края. Своевременным 
решением была организация деятельности в рамках отдельной комплексной 
лаборатории АмурКНИИ. Пик исследований пришёлся на 1977—1982 гг.
Ключевые слова: СССР, Россия, Байкало-Амурская железнодорожная 
магистраль, регион БАМа, Академия наук СССР, академическое сообще‑
ство, учёные, Дальневосточный научный центр.
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THE PARTICIPATION OF THE ACADEMIC COMMUNITY  
IN THE DEVELOPMENT OF THE BAM MEGAPROJECT:  

A HISTORIAN'S VIEW FROM THE 21st CENTURY

The  article analyzes the  contribution of  the  Far  Eastern academic commu‑
nity to scientific support for the construction of  the BAM and the economic 
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development of the region (1975—1985). The author has revealed a contradic‑
tory historiographical situation in the field of studying the Soviet experience 
of  scientists' participation in  the  development of  the  program for the  eco‑
nomic development of  the  BAM zone. For the  first time, documents from 
the archive of  the Presidium of  the FEB RAS were introduced into scientific 
circulation. These materials, together with publications by  economists, geo
graphers, geologists and geophysicists, allowed us to conclude that researchers 
working in the field of the science history still underestimate the contribution 
of the Far Eastern academic community to the scientific support of the develop‑
ment of the BAM zone. It was revealed that the organization of research and 
scientific topics on these issues at the Far Eastern Scientific Center corresponded 
to the practices used and recommended by the Scientific Council on the Prob‑
lems of the BAM of the AS USSR. The concept of the development of natural 
resources and the justification of prospects, as well as the topics of the organiza‑
tion of  territorial production complexes, ecology, and labor resources, which 
were developed at the FESC, corresponded to the entire scientific paradigm and 
planning system, economic and political conditions of those years. Far Eastern 
scientists have made a serious contribution to pre-planned and applied research. 
The specifics of their work were special attention to the Central and Eastern sec‑
tions of the railway and, accordingly, to the development of the Amur Oblast and 
Khabarovsk Krai. The organization of activities within the framework of a Sepa‑
rate Integrated Laboratory of the Amur Integrated Scientific Research Institute 
has become a timely decision. The peak of research occurred in 1977—1982.
Keywords: USSR, Russia, Baikal-Amur railway, BAM region, USSR Academy 
of Sciences, academic community, scientists, Far Eastern Scientific Center.

ВВЕДЕНИЕ

В России в силу разнообразия её огромной территории, сложного 
политико-территориального устройства, природных, социально-эконо‑
мических и демографических факторов вопросы освоения новых райо‑
нов всегда имели особую значимость. Их решение часто было связано 
с необходимостью принятия неординарных государственных мер и уча‑
стия учёных в  разработке приоритетных проектов. Создание нового 
хозяйственного комплекса в зоне БАМа во второй половине XX в. — 
характерный пример в таком событийном ряду. В отечественной лите‑
ратуре сложилось новое научное направление по анализу советского 
опыта строительства Байкало-Амурской железнодорожной магистрали 
и  освоения прилегающих районов. Но  в  этом обширном тематиче‑
ском поле остаются малоисследованные сюжеты, к таким, например, 
относится история вклада дальневосточного академического сообще‑
ства в  научное сопровождение программы освоения зоны Байкало-
Амурской магистрали в 1970‑е — начале 1980‑х гг.

Данная проблематика относится к междисциплинарным исследо‑
ваниям. Эвристические возможности её изучения обусловлены рядом 
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теоретических положений, которые разработаны в современной интел‑
лектуальной истории (нами они используются в совокупности с класси‑
ческими методами исторической науки). Одним из её исходных прин‑
ципов является признание неразрывной связи между историей самих 
идей и идейно-научных комплексов, с одной стороны, и историей усло‑
вий и форм интеллектуальной деятельности — с другой [6; 21].

Такая постановка проблемы требует привлечения разных типов 
источников, прежде всего отчётов учреждений, в  частности Дальне
восточного научного центра АН СССР (далее — ДВНЦ), которые хра‑
нятся в архивах Президиума ДВО РАН и отдельных институтов. Многие 
опубликованные труды и доклады, упоминаемые в статье, несут двой‑
ную функцию: и как научные исследования, и как исторические источ‑
ники. Сравнение зафиксированных в отчётах результатов с выводами 
в монографиях, статьях, материалах научно-практических конференций 
представляет важнейший приём ретроспективной аналитики. К сожа‑
лению, многие труды геологов, экономических географов, экономистов 
до сих пор остаются под грифом «Для служебного пользования».

Особый тип источника — «Технический отчёт об изысканиях, про‑
ектировании и строительстве» [2; 3]. Но в нём раскрывается в основ‑
ном вклад Сибирского отделения АН СССР в разработку мегапроекта 
и практически отсутствует информация о роли учёных ДВНЦ. Нет таких 
данных и в «Протоколе совещания у заместителя Председателя Совета 
министров РСФСР В.Н. Захарова по вопросу „О работе Дальневосточ‑
ного отделения АН СССР по научному обеспечению выполнения дол‑
говременной Государственной программы комплексного развития 
производительных сил Дальневосточного экономического района, 
Бурятской АССР и Читинской области на период до 2000 года“» [ГАРФ. 
Ф. А‑259. Оп. 49. Д. 2095. Л. 1—4].

Цель данной статьи — раскрыть историю научного сопровождения 
планов хозяйственного освоения зоны БАМа в позднесоветское время, 
в частности участия в этом учёных ДВНЦ. Для достижения цели постав‑
лены следующие задачи: установить основные направления исследова‑
ний дальневосточников в рамках проекта, выявить их главные резуль‑
таты в  контексте общей научной стратегии, которую разрабатывали 
совместно властные органы и Научный совет по проблемам Байкало-
Амурской магистрали в АН СССР.

Такой комплекс задач позволяет определить организационный 
аспект научной деятельности и  детализировать интеллектуальный 
вклад учёных. Важно обозначить ещё одну задачу, решение которой 
необходимо для достижения заявленной цели с позиции интеллекту‑
альной истории. Это  анализ публикаций наших предшественников, 
содержащих оценку научного сопровождения проекта БАМ в советский 
период, что является не только традиционным историографическим 
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элементом, но  и  важной составляющей интеллектуальной истории, 
поскольку такой подход проясняет понимание академическим сооб‑
ществом своей роли в  мегапроекте с  учётом нового исторического 
горизонта.

ТЕМА ВКЛАДА УЧЁНЫХ 1970—1980‑х гг.  
В ОБЕСПЕЧЕНИЕ СТРОИТЕЛЬСТВА ЖЕЛЕЗНОЙ ДОРОГИ  
И ОСВОЕНИЯ ЗОНЫ БАЙКАЛО-АМУРСКОЙ МАГИСТРАЛИ  

В ОТЕЧЕСТВЕННОЙ ЛИТЕРАТУРЕ

В 1976 г. учёные А.Г. Аганбегян и  Р.И. Шнипер, участники собы‑
тий, писали: «Проблема БАМа прошла непростой путь развития, под‑
вергалась переоценке в соответствии с конкретными политическими 
и хозяйственными задачами социалистического строительства, а также 
с  учётом накопленных знаний о  природно-климатических условиях 
и сырьевом потенциале зоны БАМа» [1, с. 120]. Именно такая самоо‑
ценка прозвучала тогда, когда шло активное строительство железнодо‑
рожной магистрали, она остаётся актуальной и сегодня.

В историографических обзорах многочисленных диссертаций и моно‑
графий [4, с. 7—8, 113, 120; и др.] фактически сделан вывод о том, что 
в 1970—1980‑е гг. тема участия академического сообщества в сопрово‑
ждении «стройки века» не  пользовалась популярностью у  историков, 
он частично справедлив и для сегодняшнего дня. Данная проблема начи‑
нает входить в разряд актуальных направлений отечественной истори‑
ческой науки лишь в 1990—2000‑е гг. Но к этому времени в российских 
научных кругах наблюдается распространение либерального мировоззре‑
ния по отношению ко всему советскому опыту, что не могло не повлиять 
и на суждения о строительстве дороги. Например, Н.Г. Власова считает: 
«Первой и наиболее острой проблемой реализации инвестиционного про‑
екта БАМ стало отсутствие научно обоснованной программы хозяйствен‑
ного освоения региона. За 30 лет (1970—2000 гг.) так и не была составлена 
единая программа освоения, хотя работа над ней началась в 1974 г.» [7].

В совместной работе М.М. Ефимкина и  В.А. Ламина анализиру‑
ется вклад учёных СО  АН  СССР в  разработку программы освоения 
зоны БАМа [8]. Эти авторы, с одной стороны, признают исторический 
факт: в середине 1970‑х гг. в контексте директивных планово-проектных 
и хозяйственных органов реальная ценность научных рекомендаций 
состояла в том, что в них указывалась необходимость развития нового 
железнодорожного строительства впереди фронта хозяйственного осво‑
ения природных ресурсов, а не за ним [8, с. 34]. С другой стороны, они 
поддерживают позицию экономиста Б.П. Орлова, который утверждал: 
«Промышленная разработка минеральных ресурсов не подготовлена 

Ващук А.С.



163

ТР
УД

Ы
 И

И
А

Э
 Д

ВО
 Р

А
Н

 · 
То

м
 4

5

ни  геологическими, ни  изыскательскими и  проектными работами, 
ни другими заблаговременными действиями» [цит. по: 8, с. 7]. Двой‑
ственная оценка сибирских историков закономерна, так как невозможно 
полностью отрицать научные разработки по проекту в 1970 —1980‑е гг., 
но и влияние либеральных взглядов на советский опыт оказалось доста‑
точно сильным.

Сегодня существует и особая точка зрения — концентрация внима‑
ния историков на достижениях учёных 1975—1985‑х гг. в области изуче
ния минерально-сырьевых ресурсов и на их вкладе в разработку терри‑
ториального районирования, что связано с этапом «поворота России 
на Восток» [11].

Историк Н.С. Байкалов, изучив литературу по разработке учёными 
социальных аспектов освоения районов прохождения магистрали, кор‑
ректно акцентирует внимание на зависимости уровня исследований 
от всего исторического контекста тех лет. Выделяя социально-эконо‑
мическое направление в данной тематике, он пишет, что в 1970‑е — 
начале 1980‑х гг. ряд учёных занимался изучением перспектив освоения 
зоны БАМа [4, с. 6—8]. Он отмечает вклад академика А.Г. Аганбегяна, 
экономистов Р.И. Шнипера, А.С. Маршалова, А.А. Кина, М.Г. Лаври‑
ненко и  др. в  изучение предпосылок освоения новых промышлен‑
ных районов и полученных результатов по проблеме территориально-
производственных комплексов при обосновании необходимости 
развития отраслей специализации [4, с. 6—8].

В современной литературе можно встретить объяснения слабой сте‑
пени внедрения научных выводов в практику на примере отдельных 
участков строительства дороги. Так, Я.А. Кузнецова доказывает, что 
местные органы власти находились в полной финансовой зависимости 
от Центра, следовательно, и от его экономических интересов. В итоге 
многие результаты исследований, проекты эффективного управле‑
ния экономикой, разработанные в Бурятском филиале СО АН СССР, 
на 1980‑е гг. остались невостребованными [13].

Из современных работ в рамках нашей проблемы можно отметить 
монографию «Западный участок БАМа» [9], где выделена глава о поэтап‑
ном исследовании этого участка, установлены достижения и те задачи, 
которые решало уже следующее поколение учёных [4, с. 142 —164]. Автор 
главы Н.С. Байкалов подробно описывает опыт Института географии 
им. В.Б. Сочавы СО РАН. Он установил, что пик исследований сотруд‑
ников этой организации в регионе БАМа пришёлся на 1970 —1980‑е гг. 
Институт стал признанным центром географического изучения терри‑
тории, в первую очередь её Западного участка [4, с. 142].

Анализ литературы показывает, что исследователи уделяют больше 
внимания роли ведомственной и отраслевой науки в разработке мега‑
проекта, что было увязано с реалиями плановой системы советского 
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типа и наличием развитой сети ведомственных научно-исследователь‑
ских институтов в СССР. В имеющихся публикациях представлена хро‑
ника деятельности Научного совета по проблемам Байкало-Амурской 
магистрали при  АН  СССР, высоко оценивается роль академического 
сообщества Сибири. При этом авторы установили трудности внедрения 
идей учёных в практику. Однако изучение такой же деятельности со сто‑
роны ДВНЦ специально не проводилось, имеются лишь отдельные упо‑
минания об этом, в частности, в статье П.Я. Бакланова и А.В. Мошкова [5].

Изложенное даёт нам основания присоединиться к выводу пред‑
шественников о том, что центральными и местными плановыми орга‑
нами, а также Сибирским отделением АН СССР была проделана боль‑
шая работа по  территориально-производственному районированию 
и разработке оптимальных схем организации хозяйственного освоения 
зоны БАМа. В целом современные историки определили ведущий век‑
тор развития научных исследований в этой области: в 1970‑е гг. в основ‑
ном давались оценки общих перспектив освоения территории.

КООРДИНАЦИЯ ИССЛЕДОВАНИЙ ПО БАМОВСКОЙ 
ПРОБЛЕМАТИКЕ В АН СССР

Чтобы объективно оценить результаты научного сопровождения 
академическим сообществом мегапроекта БАМ с учётом исторического 
горизонта XXI в., целесообразно поставить вопрос о зависимости изуча‑
емого феномена от корректировки программных целей проекта в поли‑
тических документах. Цели строительства магистрали уточнялись неод‑
нократно, в том числе в связи с внешними условиями, что отражало 
менявшуюся во времени проблемную ситуацию для академического 
сообщества. Однако в советском политическом целеполагании всегда 
были две неизменные доминирующие установки, которые учитывались 
учёными. Во‑первых, партийная власть подчёркивала важность соору‑
жения магистрали для развития Сибири и Дальнего Востока, отмечая 
экономическую целесообразность  2. Во‑вторых, ей отводились транзит‑
ная функция нефтевозной дороги в страны АТР и военно-стратегиче‑
ская роль [Арх. РАН. Ф. 1999. Оп. 1. Д. 11. Л. 16—17]. На этот фактор ещё 
в 1970‑е гг. обращали внимание исследователи, в частности А.Г. Аган‑
бегян и Р.И. Шнипер [1, с. 120—121; 23].

2	 «Значительно усилить геологоразведочные и научно-исследовательские работы 
по комплексному развитию производительных сил в зоне, тяготеющей к Бай‑
кало-Амурской магистрали. Предусмотреть освоение природных ресурсов в этой 
зоне по  мере завершения строительства отдельных участков магистрали», — 
отмечалось в  «Основных направлениях развития народного хозяйства  СССР 
на 1976—1980 гг.» [14, с. 227].
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Важнейшим обстоятельством, влиявшим на процесс научного сопро‑
вождения мегапроекта, оказалась ситуация, при которой произошло 
принятие самого политического документа по «стройке века». Первона‑
чально проект не был включён в государственный план — «Основные 
направления развития народного хозяйства СССР на 1976 —1980 гг.», 
что отчасти определило запоздалое «вхождение» академических учё‑
ных в  бамовскую тематику. Отчётливо эта задача прозвучала уже 
в решениях XXVI съезда КПСС (1981), именно тогда была поставлена 
цель: в 11-й пятилетке «развернуть работы по хозяйственному освое‑
нию зоны, тяготеющей к Байкало-Амурской железнодорожной маги‑
страли» [15, с. 188].

Поэтому в некоторой степени можно согласиться с мнением исто‑
риков и экономистов о том, что не был проведён достаточный анализ 
всего комплекса проблем («…необходимых изысканий не было прове‑
дено…» [19, с. 160]). В то же время более корректно было бы утверждать, 
что всё-таки советским учёным удалось создать определённый научный 
запас геологических, географических, медико-биологических и иных 
знаний о зоне строительства, о чём подробно пойдёт речь на примере 
дальневосточной науки.

Решение о строительстве БАМа принималось в условиях, крайне 
не  благоприятствующих успеху. Например, план по  формирова‑
нию фонда накопления СССР в те  годы не выполнялся. Поскольку 
резервных средств на строительство новой железнодорожной линии 
не было, сократили расходы по другим крупным статьям госбюджета. 
Уже в 1976 г. появился документ на имя Н.К. Байбакова, председателя 
Госплана СССР, «О необходимости снижения стоимости строитель‑
ства Байкало-Амурской железнодорожной магистрали» [РГАЭ. Ф. 3. 
Оп. 5. Д. 10. Л. 118—119]. Во второй половине 1970‑х гг. общая тенден‑
ция снижения инвестиций совпала с  ростом стоимости строитель‑
ства железных дорог в условиях севера Сибири и Дальнего Востока 
[20, с. 184].

Но были и факторы, которые способствовали включённости акаде‑
мического сообщества в бамовскую проблематику. Усиленное внимание 
Центра к развитию науки в Сибири и на Дальнем Востоке, провозглаше‑
ние стратегии повышения роли учёных в развитии производительных 
сил восточных регионов страны имели реальное воплощение. В октя‑
бре  1970 г. постановлением Президиума  АН  СССР во  Владивостоке 
организовали ДВНЦ. Создание и развитие его институтов в 1970‑е гг. 
сопровождалось расширением численности учёных, которые стали раз‑
рабатывать соответствующие темы.

Научное сопровождение мегапроекта в  СССР развивалось по 
нескольким направлениям, среди которых одним из  приоритетных 
было исследование природных ресурсов. Учёные включались в данную 
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тему по мере освоения отдельных участков дороги, практически эти 
процессы осуществлялись параллельно, в том числе и по линии ака‑
демической науки. Решениями XXV съезда КПСС (1976) в 10-й пяти‑
летке предусматривалось одновременно со строительством БАМа «зна‑
чительно усилить геологоразведочные и  научно-исследовательские 
работы по комплексному развитию производительных сил в зоне, тяго‑
теющей к Байкало-Амурской магистрали» [14, с. 227].

В таких условиях возросла необходимость координации научных 
разработок. Совет Министров СССР поручил Государственному коми‑
тету СССР по науке и технике сформировать Комиссию по проблемам 
строительства БАМа и освоения прилегающих регионов. Но, по мне‑
нию некоторых авторов, это поручение не было выполнено [20, с. 184]. 
Тем не менее, если считать, что в АН СССР в 1975 г. образовали Научный 
совет по проблемам Байкало-Амурской магистрали во главе с А.Г. Аган‑
бегяном, то можно внести уточнение: поручение всё-таки в определён‑
ной степени было реализовано, ибо Научный совет в АН СССР тогда 
выполнял функцию координирующего органа. Ещё в 1970 г. на расши‑
ренном пленуме Комиссии по изучению производительных сил и при‑
родных ресурсов при Президиуме АН СССР академик Н.В. Мельников 
подчеркнул, что в прогнозе развития народного хозяйства имеет значе‑
ние тема размещения промышленности по районам. В докладах учё‑
ных уже тогда были выделены как особая зона Сибирь и Дальний Вос‑
ток [Арх. РАН. Ф. 1999. Оп. 1. Д. 111. Л. 9—17].

Научный совет предпринял ряд мер для радикального изменения 
ситуации по обеспечению исследованиями планов освоения восточных 
районов. Совет стал междисциплинарным, в его состав кроме учёных 
АН СССР вошли представители отраслевых академий, а также Совета 
министров СССР, Госплана СССР и РСФСР, партийных органов регионов 
зоны БАМа, проектных институтов, руководители строительных под‑
разделений Байкало-Амурской магистрали и др. В совете участвовало 
50 ведущих учёных и специалистов различных отраслей знания, рабо‑
тавших как в центре, так и в районах Сибири и Дальнего Востока. Этот 
орган координировал работу более 180 научных учреждений страны, 
в том числе 45 организаций АН СССР, 50 — АМН СССР, 25 — ВАСХНИЛ, 
более 50  научных подразделений министерств и  ведомств, куриро‑
вал работы, выполнявшиеся академиями, их сибирскими филиалами 
[2, с. 59—67; 3, с. 29—32], а также институтами ДВНЦ.

В первую очередь совет разработал координационный план научно-
исследовательских работ по проблемам БАМа и освоения тяготеющих 
к магистрали территорий. В плане было отражено участие неакадемиче‑
ских учреждений (отраслевые и проектные институты, вузы). Это дела‑
лось в тех случаях, когда была достигнута договорённость о совместных 
разработках [2, с. 59—67; 3, с. 62—66].
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Организации, координируемые Научным советом АН СССР, сосредо‑
точились прежде всего на вопросах проектирования трассы, чем оказы‑
вали конкретную помощь проектным организациям. Особое внимание 
уделялось сооружениям, которые надо было возвести на вечномёрзлых 
грунтах и в сложных гидрогеологических условиях, специфичных для 
зоны  БАМа. За  время функционирования совета были исследованы 
и обсуждены научно-технические проблемы строительства магистрали, 
стратегия и этапы хозяйственного освоения прилегающих территорий 3.

Одной из форм сопровождения мегапроекта стала подготовка серии 
докладов под эгидой Научного совета, которая предшествовала разра‑
ботке комплексной программы хозяйственного освоения зоны БАМа. 
В  литературе такое направление получило название «предплановые 
разработки». В определённой степени отражением концепции Науч‑
ного совета в  этом плане стала статья А.Г. Аганбегяна и  Р.И. Шни‑
пера [1, с. 160]. Внимание академического сообщества в 1970‑е гг. было 
сосредоточено на нескольких фундаментальных направлениях, о чём 
подробно сказано в этой работе [1].

В 1976 г. и властным органам, и научному сообществу была представ‑
лена градостроительная концепция развития зоны БАМа — Генераль‑
ная схема районной планировки зоны влияния БАМа,  учитывавшая 
региональные особенности трассы, специфические факторы хозяй‑
ственного освоения прилегающих к ней территорий. Документ был 
разработан с учётом функционирования железной дороги как сквозной 
магистрали, а также поэтапного формирования новых крупных про‑
изводств и с позиций единой долговременной цели проекта. Однако 
уже тогда Р.И. Шнипер справедливо писал об отсутствии необходимого 
проектного и строительного задела для развития районообразующих 
производств [24].

Создание Программы (1987) 4 опиралось на  опыт планирования, 
который базировался на ведомственном принципе, системе согласо‑
вания в министерствах (среди «заинтересованных участников»), что 
в концентрированном виде отражено в материалах этих структур, пред‑
ставленных в «Техническом отчёте» [2; 3].

3	 Однако в завершающий период строительства БАМа, когда стройка наиболее нуж‑
далась в приложении научных сил страны, Научный совет прекратил своё суще‑
ствование (1987).

4	 В 1980  г. Научный совет по проблемам БАМа предложил систему мероприятий 
целевой комплексной программы хозяйственного освоения этой зоны, но лишь 
в 1982 г. Госплан СССР разработал первый проект программы, который так и не был 
утверждён. Вместо этого решили разработать программу на период до  2000 г. 
В  1984—1985 гг. к следующему пятилетнему плану Госплан СССР подготовил 
и представил на утверждение такой проект программы, но он также не был при‑
нят. И лишь в 1987 г. Постановлением ЦК КПСС и Совмина СССР была утверж‑
дена программа развития производительных сил Дальнего Востока и Забайкалья, 
в которую включили в качестве составной части основные положения программы 
освоения региона БАМа.
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Сегодня вполне понятно, что разработчики программы не  могли 
выйти за  пределы советской парадигмы планирования, основанной 
на интересах самих министерств, хотя они и пытались обосновать клю‑
чевые положения на новом принципе — комплексности и сбалансиро‑
ванности всех аспектов проекта и хозяйственного освоения региона, что 
особо выделялось учёными.

Специалистам в области территориального планирования потре‑
бовалось почти 10 лет, чтобы обобщить опыт разработки программы. 
Внимание учёных было обращено на плановые этапы. Так, Р.И. Шни‑
пер считал, что временна́я последовательность решения задач про‑
граммы объективно необходима для достижения цели в намеченный 
срок в  рамках выделенных ресурсов. Мероприятия научно-техниче‑
ского, производственного, социально-экономического, экологического 
и  организационно-управленческого характера должны были плани‑
роваться системно. Только тогда, по мнению автора, они приобретают 
конкретные функции [24].

Проблеме координации усилий различных ведомств, прежде всего 
в системе геологических исследований, был посвящён ряд конференций 
в г. Чите (1975), Благовещенске (1977, 1986), Улан‑Удэ (1981) и др., ини‑
циаторами которых были учёные из АН СССР. Доклады и материалы 
четырёх Всесоюзных конференций по проблемам освоения зоны БАМа 
послужили основой последующих разработок, используемых в проек‑
тировании и при планировании инвестиционных программ развития 
отдельных районов, окружающих магистраль, и для решения важней‑
ших аспектов программы хозяйственного освоения региона Байкало-
Амурской магистрали 5.

В деятельности Научного совета кроме координационной работы 
проявилась и функция научной экспертизы. Члены совета и пригла‑
шённые специалисты два раза в год выезжали на ключевые участки 
строительства трассы на многодневные тематические заседания, где 
обсуждались технические, экономические, социальные и  экологи‑
ческие проблемы магистрали и  территорий предстоящего освоения. 
По  результатам работы таких заседаний в  Комиссию Совета мини‑
стров СССР направлялись записки-рекомендации. Правда, не все они 
учитывались, но многих катастрофических ошибок на «стройке века» 
удалось избежать.

В 1980 г. учёные разработали проект программы освоения реги‑
она БАМа до 1990 г. по формату союзного Госплана. Документ состав‑
лялся с учётом предложений 38 министерств и ведомств, заинтересо‑
ванных в развитии производств в зоне освоения, и прошёл длительный 
этап согласования. В 1985 г. учёные провели работу совместно с Госпла‑
5	 Сегодня наряду с термином «зона БАМа» употребляется понятие «регион БАМа». 

Его научная формулировка была дана в разработке ИЭиОПП СО РАН «Научные 
основы концепции освоения и развития региона БАМ» (1996).

Ващук А.С.



169

ТР
УД

Ы
 И

И
А

Э
 Д

ВО
 Р

А
Н

 · 
То

м
 4

5

нами СССР и РСФСР по уточнённой целевой программе комплексного 
освоения зоны БАМа до 2000 г., она была одобрена Госпланом СССР 
[20, с. 184 —185]. Сложившаяся новая политическая и социально-эконо
мическая ситуация в  СССР, позднесоветские реформы не  дали воз‑
можности завершить эту работу и принять специальное постановле‑
ние и программу. Итоги нерешённых проблем в определённой степени 
были обобщены в научном докладе д-ра экон. наук В.П. Можина, д-ра 
экон. наук В.А. Шелеста и канд. экон. наук Е.В. Харламова на Комис‑
сии по изучению производительных сил и природных ресурсов в 1992 г. 
[Арх. РАН. Ф. 1999. Оп. 1. Д. 142. Л. 28—60].

В годы перестройки на первый план стала выводиться проблема оку‑
паемости строительства, о которой раньше в меньшей степени говорили 
учёные, и в политических документах данная тема практически не затра‑
гивалась. В этой связи актуально суждение новосибирского исследова‑
теля А.В. Савватеева. Он делает акцент на том, что в советский период 
комплексная программа планировалась не в расчёте на экономическую 
эффективность, а исходя из соображений стратегического характера. 
В методологическом плане это означает, что программа создания и раз‑
вития нового хозяйственного комплекса в регионе БАМа по характеру 
целей и масштабам освоения не может быть отнесена к локальным хозяй‑
ственным мероприятиям и традиционные методики оценки эффектив‑
ности не применимы к данному случаю. Из этого следует практический 
вывод: для эффективной реализации данной программы как единого 
инвестиционного проекта необходимым условием являлось предостав‑
ление определённых льгот со стороны государства, а также финансиро‑
вание научных тем по сопровождению проекта [22, с. 7]. И с первых лет 
деятельности институтов ДВНЦ государство стало финансировать про‑
ведение ими таких разработок, дополнительно использовалась и совет‑
ская практика хоздоговорных тем.

«ВХОЖДЕНИЕ» УЧЁНЫХ ДВНЦ АН СССР  
В БАМОВСКУЮ ПРОБЛЕМАТИКУ  

И НЕКОТОРЫЕ ИТОГИ ИССЛЕДОВАНИЙ

Развитие ДВНЦ совпало с политическими и научными событиями, 
тесно связанными с  усилением сопровождения мегапроекта эпохи. 
Ещё  в  1971 г. в  постановлении ЦК  КПСС и  Совета министров  СССР 
были определены основные направления научных исследований 
по развитию Дальнего Востока, они охватывали проблемы размещения 
производительных сил, народонаселения и трудовых ресурсов, внеш‑
неэкономических связей [16]. Создание и развитие Института эконо‑
мических исследований  (ИЭИ), Тихоокеанского института геогра‑
фии (ТИГ), укрепление кадрового состава и финансового положения 
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Дальневосточного института тектоники и геофизики (ИТиГ) составили 
важное условие академических региональных разработок по бамовской 
тематике. Эти события повлекли за собой появление разветвлённой 
системы лабораторий и участие в работах по хоздоговорной тематике.

Кроме накопления фундаментальных знаний по названным направ‑
лениям перед ИЭИ ДВНЦ АН СССР была поставлена задача координа‑
ции экономических исследований в пределах Дальневосточного эко‑
номического района. В  начальный период формирования структур 
института учёные опирались на парадигму предплановых исследований 
(в наиболее развёрнутом виде она была обоснована в ИЭОПП — Инсти‑
туте экономики и организации промышленного производства СО АН) 
[16, с. 22—24; 17, с. 29]. Этот конструктивный подход соответствовал всей 
плановой советской системе и формату координации научной деятель‑
ности в АН СССР.

По мнению некоторых авторов, до сих пор большая часть учёных-эко‑
номистов считает «методические упражнения» наукой, а технико-эконо
мические расчёты и  обоснования — решением научных задач. При‑
кладные экономические разработки должны были представлять собой 
системные исследования, «ориентированные на обоснование вариантов 
будущего, дающих максимальный синергический эффект». Этот методо‑
логический принцип, принятый в ИЭИ, создал научные предпосылки 
для органического включения бамовской проблематики в планы подраз‑
делений [АП ДВО РАН. Ф. 17. Оп. 1. Д. 89. Л. 17; Оп. 1. Д. 192. Л. 249—251].

Таким образом, «вхождение» учёных ДВНЦ в проблематику хозяй‑
ственного освоения зоны  БАМа началось с  создания специальных 
лабораторий, а утверждённые темы исследований органически были 
интегрированы в направления ряда институтов ДВНЦ. На этой основе 
сформировалась идеология программных экономических разрабо‑
ток региона [16; 17]. В Институте истории, археологии и этнографии 
ДВНЦ был создан сектор изучения истории БАМа под руководством 
А.П. Деревянко.

В большинстве отраслевых лабораторий ИЭИ в Хабаровске, а также 
в  группе подразделений в  Благовещенске начались исследования 
по  комплексной программе освоения восточной части зоны  БАМа. 
Ещё в 1973 г. состоялась презентация первого комплексного научного 
доклада сотрудников ИЭИ, посвящённого проблемам и перспективам 
социально-экономического развития Дальнего Востока. Прикладные 
труды по  бамовской проблематике представляли собой первую ком‑
плексную программную разработку института. Координатором этих 
исследований был ИЭОПП СО АН СССР.

Первые исследования по  проблемам освоения восточной части 
зоны  БАМа позволили добиться быстрого объединения потенциала 
экономических подразделений на Дальнем Востоке, что обеспечило их 
эффективность.
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Вопрос об  участии ДВНЦ в  разработке комплексной программы 
научно-исследовательских работ по проблемам хозяйственного освое‑
ния региона Байкало-Амурской магистрали рассматривался в  сентя‑
бре 1976 г. на заседании Президиума ДВНЦ [АП ДВО РАН. Ф. 17. Оп. 1. 
Д. 192. Л. 249—253], научное направление формировалось с учётом поста‑
новления Президиума АН СССР от 15 января 1976 г. № 31 «Проблемы 
хозяйственного освоения зоны  БАМ». Координатором программы 
от ДВНЦ был назначен д-р экон. наук Г.Л. Тарасов, директор Института 
экономических исследований (1976—1978) [АП ДВО РАН. Ф. 17. Оп. 1. 
Д. 192. Л. 251]. В принятом постановлении намечалось в 1977 г. совместно 
с Госкомитетом Совета министров СССР по науке и технике, соответ‑
ствующими министерствами и ведомствами подготовить комплексную 
программу хозяйственного освоения зоны  БАМа для представления 
её в центральные органы. Учёным предстояло участвовать в написании 
раздела о социально-экономических изменениях на период до 1990 г., 
руководствуясь «Планом исследований по разработке научных основ 
комплексной программы хозяйственного освоения зоны».

Уже в первом полугодии 1976 г. СО и ДВНЦ АН СССР подготовили 
координационный план своей деятельности в заданном направлении 
на десятую пятилетку. Дальневосточники, как и сибиряки, включились 
в подготовку предплановых документов. Совместно с Советом по изуче
нию производительных сил (СОПС) при Госплане СССР и Централь‑
ным экономическим научно-исследовательским институтом (ЦЭНИИ) 
при Госплане  РСФСР они подали докладную записку в  Совет мини‑
стров СССР и в директивные органы страны [АП ДВО РАН. Ф. 17. Оп. 1. 
Д. 19. Л. 249—251].

В феврале 1977 г. приказом по ИЭИ ДВНЦ АН СССР была органи‑
зована лаборатория по координации проблем Байкало-Амурской маги‑
страли и социальных экономических проблем комплексного развития 
Амурской области. В ноябре 1977 г. на базе амурской группы лабора‑
торий сформировали отдел экономических проблем комплексного 
освоения зоны БАМа [10]. Началась активная разработка нескольких 
укрупнённых тем. Упор сделали на создание концепции комплексного 
социально-экономического развития Амурской области и хозяйствен‑
ного освоения восточной части зоны БАМа на период до 2000 г. Вни‑
мание учёных было обращено на установление динамики структурных 
изменений промышленного производства в 1960—1980 гг.

Специалисты из  ДВНЦ на  основе уточнения запасов лесосырье‑
вых ресурсов спрогнозировали объёмы лесозаготовок по  пятилет‑
кам до 2000 г., доказали необходимость строительства целлюлозного, 
фанерно-плитного заводов и ряда деревообрабатывающих производств.

В дальневосточном академическом сообществе использовались 
практики, которые были апробированы в других отделениях АН СССР. 
Так, в  АмурКНИИ была выделена тема «Месторождения полезных 
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ископаемых зоны БАМ». В её рамках проводилось изучение месторож‑
дений золота, олова и  платины. Состоялись полевые работы в  Дам‑
букинском, Верхне-Амурском и  Соловьёвском золотоносных райо‑
нах, а также на левобережье р. Амур выше г. Благовещенска. Учёные 
получили результаты, которые подтвердили закономерности разме‑
щения золоторудной минерализации, состава руд, выявили новые 
участки гидротермально изменённых пород и  зон минерализации 
в связи с меловой вулканической деятельностью и процессами мета‑
морфизма. Было установлено комплексное рудопроявление платины, 
палладия и золота. На левобережье р. Амур учёные-геологи подтвер‑
дили наличие золотоносной структуры, существование которой было 
предсказано ими ранее путём структурно-металлогенических построе‑
ний [АП ДВО РАН. Ф. 17. Оп. 1. Д. 442. Л. 123—125]. Условия образования 
проявлений платины изучались в Сугджарском районе. Была открыта 
их приуроченность к  крупному массиву габброидов, интрудирован‑
ному поздними гранитоидами, выделена Сугджарская платиноносная 
провинция. Месторождения олова изучались в Ям‑Алинском рудном 
районе. Исследователи доказали закономерности пространственного 
положения месторождений и рудных тел относительно полей рогови‑
ков и геохимической зональности оруденения. В изучение геологиче‑
ского строения региона БАМа внесли вклад учёные лаборатории петро‑
графии, геохимии, рудообразования и палеографии отдела геологии 
С.С. Зимин, А.Ф. Миронюк, В.Г. Моисеенко, А.П. Сорокин и др. В сжа‑
тые сроки было подготовлено семь докладных записок и рекомендаций 
в правительственные органы [АП ДВО РАН. Ф. 1. Оп. 1. Д. 491. Л. 68—96].

Научный коллектив АмурКНИИ смог дать прогнозную оценку раз‑
вития отраслей промышленности, сельского хозяйства, транспорта, 
обосновал необходимость увеличения инвестиций и трудовых ресурсов, 
определил основные направления и особенности социальной политики 
в Амурской области [АП ДВО РАН. Ф. 17. Оп. 1. Д. 491. Л. 86—88]. В связи 
с реализацией программы БАМа по‑новому определялись экономиче‑
ские проблемы развития Амурской области, учёные рассчитали пер‑
спективную потребность лесного и сельского хозяйства, в том числе 
районов зоны прохождения магистрали, обосновали предложения 
по увеличению добычи угля, составлявшего в те годы основную часть 
топливно-энергетического баланса [АП  ДВО  РАН. Ф. 17. Оп. 1. Д. 442. 
Л. 140—153]. В 1976 г. были организованы экспедиции, в зоне трассы 
работали отряды учёных из институтов ДВНЦ — биолого-почвенного, 
геологического, географии.

В Тихоокеанском институте географии в кратчайшие сроки соста‑
вили карту гидрохимического районирования участка зоны  БАМа 
и прилегающей территории в районе Леприндо — Чара — Икабья. Руко‑
водствуясь ею, можно было проектировать различные гидротехниче‑
ские сооружения, лучше контролировать сохранность окружающей 
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среды. Сотрудники  ТИГ выявили пресные поверхностные и  подзем‑
ные воды, которые могут быть использованы для гражданского и про‑
мышленного потребления [АП ДВО РАН. Ф. 17. Оп. 1. Д. 207. Л. 90—109]. 
Во второй половине 1970‑х гг. географы ДВНЦ провели полевые работы 
по  изучению закономерностей распространения и  формирования 
трещинно-жильных подземных вод в бассейне р. Буреи, Амгуни.

Практическое значение имели специальные гидрологические иссле‑
дования в восточной части региона БАМа: специалисты выделили клю‑
чевые участки для организации стационарных наблюдений в пределах 
Эворон-Чукчагирского и Буреинского артезианских бассейнов. Лабо‑
ратория гидрохимии ТИГ под руководством канд. хим. наук А.И. Ива‑
нова изучала режим озёр и химический баланс водосборов Приамурья 
и  Забайкалья. Была также уточнена схема озёрно-гидрохимического 
районирования Забайкальского участка. В восточной зоне магистрали 
учёным удалось установить взаимодействие факторов рельефообразо‑
вания [АП ДВО РАН. Ф. 17. Оп. 1. Д. 207. Л. 97—98].

Восточный участок железной дороги и прилегающей территории 
для дальневосточного академического сообщества входил в число при‑
оритетных объектов исследований. О проведении здесь работ свиде‑
тельствует научный отчёт по теме «Вечная мерзлота и процессы кри‑
огенного литогенеза на Дальнем Востоке», разделы «Мёрзлые породы 
восточного участка  БАМ (Эверон-Чукчагирская депрессия и  долина 
р. Амгунь)», «Характеристика природных условий и мерзлотная обста‑
новка восточного участка трассы БАМ (Эверон-Чукчагирская депрессия 
и хребет Мяо‑Чан)» [АП ДВО РАН. Ф. 17. Оп. 1. Д. 19. Л. 1—4; Ф. 20. Оп. 1. 
Д. 19. Л. 67—75].

Особенность научного сопровождения проекта учёными  ДВНЦ 
состояла в том, что проблемы территориальной организации произво‑
дительных сил Амурской области и Хабаровского края изучались уже 
в  новом территориальном формате, с  учётом строительства соответ‑
ствующего участка железной дороги. Первые результаты были апроби‑
рованы в 1976 г. в научных трудах географов, среди которых ведущую 
роль сыграл академик П.Я. Бакланов [18]. В дальнейшем на основе пред‑
ложенной им идеи о  прямом и  обратном ресурсопотреблении были 
выделены особые ресурсно-экологические структуры в пространствен‑
ных системах производства  [5,  с. 9]. Исследователи из  ТИГ предло‑
жили и обосновали территориальные границы хозяйственного освое‑
ния, которые формировались на Дальнем Востоке под влиянием начала 
строительства Байкало-Амурской магистрали.

Большое значение для развития научного сопровождения мегапро‑
екта имело сотрудничество учёных, работавших в разных подразделе‑
ниях. Так, в 1977 г. в ДВНЦ представители ряда специальностей решили 
проводить совместные наблюдения на  комплексных стационарах 
и выбрали ключевые участки для режимных наблюдений. Один из них 
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создали в  районе пос. Горный, к  западу от  Комсомольска‑на-Амуре, 
в бассейне р. Силинка. Сотрудники АмурКНИИ работали в тесном кон‑
такте с коллективом ИЭИ СО АН СССР. В результате удалось составить 
проекты схемы развития и размещения производительных сил терри‑
ториально-производственных комплексов до 2000 г. В 1977 г. Амурская 
группа лабораторий ДВНЦ провела II Всесоюзную научно-практическую 
конференцию по проблемам БАМа. В 1979 г. отдел экономических про‑
блем комплексного освоения зоны БАМа в г. Тында организовал Всесо‑
юзную научно-практическую конференцию «Человек на БАМе».

В то время невозможно было предположить, что когда‑то наступит 
эпоха радикальных либеральных реформ, естественно, учёные ори‑
ентировались на сотрудничество с плановыми органами и совместно 
с Госпланом СССР откорректировали расчёты до 1990 г. По бамовской 
тематике работали такие исследователи, как  В.З. Межаков, В.Н. Дья‑
ченко, М.Г. Лавриненко, И.Г. Штарберг из  лаборатории отдела соци‑
ально-экономических проблем освоения зоны БАМа АмурКНИИ.

Научное сотрудничество дало возможность решить или наметить 
пути решения целого ряда фундаментальных проблем региональ‑
ной геологии и тектоники в регионе строительства дороги. В те годы 
в отечественной географии утвердился концептуальный подход: про‑
изводительные силы зоны БАМа будут развиваться главным образом 
на основе освоения минеральных и лесных богатств. И дальневосточ‑
ные учёные разделяли его, при этом делая акцент на  минеральные 
ресурсы как более долговременный и крупномасштабный фактор.

Огромный вклад в  научное сопровождение освоения террито‑
рии БАМа внёс Л.С. Красный. В 1970 г. его избрали членом-корреспон‑
дентом АН СССР, и в 1971 г. вместе с семьёй он приехал на Дальний Вос‑
ток, где работал зав. отделом региональной геологии в Дальневосточном 
институте минерального сырья (ДВИМС) и зав. сектором зарубежной тек‑
тоники в Институте тектоники и геофизики ДВНЦ. В 1975 г. он вернулся 
в Ленинград, чтобы по предложению министра геологии СССР А.В. Сидо‑
ренко возглавить Совет по координации геологических и геофизических 
работ в зоне БАМа (1975—1992). Исследования Л.С. Красного, имевшего 
опыт работы на Дальнем Востоке и ставшего организатором научного 
обеспечения важнейшего направления, завершились изданием серии 
тематических сборников, двухтомной монографии «Геология зоны БАМ» 
и  «Атласа карт геологического содержания зоны  БАМ». За  работу 
по этой проблематике учёному вместе с группой геологов и гидрогео‑
логов в 1991 г. была присуждена Государственная премия РСФСР [12]. 
Дальневосточные географы проводили свои исследования в тесном кон‑
такте с секцией геологоразведочных работ Научного совета при Прези‑
диуме АН СССР (председатель — В.А. Евстрахин). В свою очередь, сек‑
ция входила в Научно-технический совет Министерства геологии СССР 
и Совет по координации научно-исследовательских и тематических работ 
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в районе Байкало-Амурской магистрали (председатель — Л.И. Красный). 
Большое внимание было уделено разработке и применению математиче‑
ских и дистанционных методов исследования.

В ДВНЦ были получены и другие практические результаты. Напри‑
мер, составлена и  принята к  внедрению Амурской геологоразве‑
дочной экспедицией объединения «Дальгеология» рекомендация 
«Оценка уровня эрозионного среза месторождений и проявлений олова 
в Ям‑Алинском оловоносном районе по геохимическим данным». Зна‑
чительный объём работ был проведён по теме формирования и раз‑
вития народнохозяйственного комплекса в  условиях хозяйственного 
освоения зоны БАМа на примере Амурской области. Результаты иссле‑
дований опубликованы в научном сборнике «Новые данные о мине‑
рально-сырьевых ресурсах центральной части зоны  БАМ» (отв. ред. 
А.Ф. Миронюк) [АП ДВО РАН. Ф. 17. Оп. 1. Д. 389. Л. 315—320, 321—323].

С учётом наличия сырьевых ресурсов, их освоения и технико-эконо‑
мических показателей по отработке запасов сырья, а также других фак‑
торов учёные из ДВНЦ установили отрасли промышленности, по кото‑
рым Амурская область будет специализироваться в регионе. Это, прежде 
всего, топливно-энергетический комплекс, лесозаготовка, лесоперера‑
ботка, чёрная металлургия и машиностроение. Было проанализировано 
воздействие научно-технического прогресса на развитие отраслей спе‑
циализации промышленности и влияние его на изменение технико-
экономических показателей производства. Большое прикладное зна‑
чение имел подготовленный исходный материал по  составлению 
топливно-энергетического баланса. В исследованиях наряду с другими 
применялись математические методы на базе спектрального анализа.

В ДВНЦ развивалось и  социально-экономическое направление, 
в центре которого стояли проблемы формирования и закрепления тру‑
довых ресурсов. По этим актуальным темам работали экономисты, гео‑
графы и историки и социологи [Арх. ИИАЭ ДВО РАН. Аргудяева Ю.В. 
Научный отчёт об историко-демографических исследованиях в При‑
морском крае и  Амурской области в  1981 году. Владивосток, 1981]. 
Практическое значение имела разработка методологии исследования 
формирования кадров новостроек в  условиях пионерного освоения. 
В 1977 — начале 1980‑х гг. сотрудники ДВНЦ сформировали инструмен‑
тарий социологического обследования и провели анкетирование строи‑
телей, охватив 15 предприятий, расположенных во временных посёлках 
вдоль трассы. Вместе с анализом проведённых ранее обследований это 
позволило дать оценку механизма привлечения, расстановки и пере‑
распределения кадров первостроителей в изучаемый период. Учёные 
вскрыли существенные резервы повышения эффективности этого про‑
цесса за  счёт совершенствования системы привлечения кадров и  их 
распределения. Разработанные предложения вошли в рекомендации 
III Всесоюзной конференции по проблемам хозяйственного освоения 

Участие академического сообщества в разработке мегапроекта БАМ…



176

ТР
УД

Ы
 И

И
А

Э
 Д

ВО
 Р

А
Н

 · 
То

м
 4

5

зоны  БАМа. Анализ исторической, социально-экономической, эко‑
номгеографической литературы показывает, что исследователи конца 
1970 — 1980‑х гг. внесли солидный вклад в изучение факторов форми‑
рования производственных коллективов, форм миграции трудоспособ‑
ного населения, мотивов приезда строителей, причин текучести кадров. 
Результаты не только апробировались в монографиях, но и становились 
основой для корректировки политических решений.

В начале  1980‑х  гг. продолжались исследования по  определению 
перспектив формирования территориально-производственных ком‑
плексов восточной части зоны БАМа: учёные уточнили состав и специа‑
лизацию отраслей в их развитии на Центральном участке на долгосроч‑
ный период, установили особенности пространственной структуры ТПК 
восточной части, внесли предложения по формированию двухзвенной 
системы ТПК, дали методические разработки для оценки организации 
ремонтной базы в районах нового освоения, определили пути её разви‑
тия с учётом специализации комплексов [5, с. 9—10]. Анализ перспек‑
тив развития производства в центральной части зоны БАМа позволил 
разработать предложения о формировании в пределах Амурской обла‑
сти трёх ТПК, которые вошли в качестве составной части в проект про‑
граммы хозяйственного освоения территорий, прилегающих к участ‑
кам строительства дороги, подготовленный Научным советом АН СССР 
по проблемам БАМа [АП ДВО РАН Ф. 1. Оп. 1. Д. 442. Л. 123, 130—133]. 
Были подготовлены аналитические доклады в Госплан СССР «О разви‑
тии железных дорог юга Дальнего Востока в связи с окончанием стро‑
ительства и пуском в эксплуатацию БАМ» и «О строительстве притрас‑
совой с БАМ автомобильной дороги».

ЗАКЛЮЧЕНИЕ

Проведённый анализ показывает, что отечественные историки 
до  сих пор недооценивают вклад дальневосточного академического 
сообщества в научное сопровождение хозяйственного освоения региона 
Байкало-Амурской магистрали. Экономисты, геологи, географы ДВНЦ 
накопили значительный объём знаний, важных при реализации про‑
граммы Научного совета по проблемам БАМа АН СССР. На Дальнем 
Востоке апробировались такие  же практики планирования научной 
деятельности, как и в Сибири. При государственном финансировании 
исследований учёные-дальневосточники получили результаты, которые 
органически дополняли труды специалистов СО АН СССР и отраслевых 
институтов. В учреждениях ДВНЦ стратегия научного сопровождения 
складывалась под влиянием всей исторической ситуации, в которой 
появилась сама идея нового этапа хозяйственного освоения восточных 
территорий. Исследователи внесли свою лепту в доказательство идеи 
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структурных изменений как позитивного, так и негативного характера 
в регионе строительства новой железной дороги на примере Централь‑
ного и Восточного участков. Это наиболее ярко проявилось в парадигме 
предплановых разработок. Спецификой академических работ в регионе 
можно назвать их концентрацию на увязке экономических, географи‑
ческих и геологических исследований с перспективами развития Амур‑
ской области и Хабаровского края, что особенно активно осуществлялось 
в 1977—1982 гг. Своевременным решением была организация деятель‑
ности в рамках отдельной комплексной лаборатории АмурКНИИ. Этот 
период можно назвать пиком развития бамовской тематики в ДВНЦ.

Несомненно, как условие успеха дальневосточных учёных необхо‑
димо признать фактор сотрудничества с сибирскими коллегами, про‑
исходившего в формате координации планов Научного совета по Бай‑
кало-Амурской магистрали в  АН  СССР. Такое взаимодействие дало 
возможность решить или наметить пути решения ряда фундаменталь‑
ных проблем региональной геологии и тектоники зоны БАМа. Наряду 
с этим можно заметить, что к началу строительства магистрали изу‑
ченность геологии и природных условий территории освоения была 
неравномерной, недостаточной она оставалась и  в  1970—1980‑е  гг. 
Тем не менее результаты исследований тех лет являются базой знаний 
о крупных месторождениях топливно-энергетического сырья, чёрных 
и цветных металлов, ресурсах для строительной индустрии и произ‑
водства минеральных удобрений. И эти разработки не потеряли своей 
актуальности сегодня, являясь информационно-научным багажом для 
нового поколения учёных.
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